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A

Recurso Voluntario n°® 02/2026

Processo n® 166/2026 (Terceira Comissio Disciplinar)

Competi¢io: Campeonato Pernambucano 2026/2027 — Turno Fort6 (Profissional)
Recorrente: Central Sport Club

Advogado: Marcelo de Albuquerque Oliveira — OAB/PE n° 6.193-D

Recorrida: Procuradoria da Justica Desportiva

Objeto: Pedido liminar de efeito suspensivo (art. 147-A do CBJD)

EMENTA: RECURSO VOLUNTARIO. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO
FORMULADO ANTES DA DISTRIBUICAO. URGENCIA. APRECIACAO PELA
PRESIDENCIA AD REFERENDUM DO TRIBUNAL PLENO (RI-TJD/PE, ARTS. 62
E 64; CPC, ART. 1012, § 3°, I, POR ANALOGIA). ART. 147-A DO CBJD.
CONDENACAO A PERDA DE 1 (UM) MANDO DE CAMPO COM FUNDAMENTO
NO ART. 213, § 1°, DO CBJD. PARTIDA SUBSEQUENTE DO RECORRENTE COMO
MANDANTE DESIGNADA PARA 15/11/2026, COM INGRESSOS EM
COMERCIALIZACAO E ESQUEMA DE SEGURANGCA PUBLICA JA MOBILIZADO.
VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES QUANTO AO ENQUADRAMENTO NA
HIPOTESE QUALIFICADA. RISCO DE DANO IRREPARAVEL E DE
ESVAZIAMENTO DO RECURSO. REVERSIBILIDADE DA MEDIDA. PRINCiPIO
PRO COMPETITIONE. LIMINAR DEFERIDA. PENA PECUNIARIA RESERVADA
AO JULGAMENTO DO MERITO.

1. Pelo Regimento Interno, compete ao relator decidir sobre o efeito suspensivo (art. 23, §
1°). O Regimento, porém, nao disciplina o pedido urgente formulado antes da distribuicao. Diante
dessa lacuna, e estando a partida designada para menos de 48 horas, a Presidéncia aprecia o pedido
ad referendum do Tribunal Pleno (RI, art. 64), em aplicacao subsidiaria do CPC (RI, art. 62; CPC,
art. 1.012, § 3°, I). O relator a ser sorteado podera confirmar ou rever a medida.

2. O recurso voluntario ¢, em regra, recebido apenas no efeito devolutivo. O efeito suspensivo
¢ medida excepcional, que exige, cumulativamente, a verossimilhanga das alegacoes e o fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparagao (CBJD, art. 147-A), aferidos em cogni¢ao sumaria,
sem antecipar o juizo de mérito.

3. A perda do mando de campo prevista no § 1° do art. 213 do CBJD ¢ sangao qualificada,
condicionada a elevada gravidade dos fatos ou ao prejuizo ao andamento do evento. Ocorridos os
fatos apos o apito final, sem atraso ou interrup¢ao da partida, com o principal agente identificado
e ja punido individualmente, ¢ plausivel a tese de desproporcionalidade da san¢io de natureza
desportiva, a ser examinada pelo Tribunal Pleno.

4, A execucio imediata da perda de mando, na partida de 15/11/2026, consumaria a pena
antes do julgamento do recurso e esvaziaria, nesta parte, a sua utilidade. Os ingressos ja estio a
venda e o planejamento de seguranc¢a, com a Policia Militar e o Juizado do Torcedor, ja esta em
curso. Esse dano ¢ irreversivel.

5. Nao ha perigo de dano inverso. Mantida a condenagio, a pena sera cumprida integralmente
na partida subsequente como mandante, ap6s o julgamento do recurso. Prestigia-se a continuidade
e a estabilidade da competigao (CBJD, art. 2°).

6. A pena pecuniaria, inclusive quanto a cumula¢ao das multas e ao pedido de redug¢ao ao
minimo legal, sera apreciada no julgamento do mérito. Sua exigibilidade nao se antecipa ao transito
em julgado (CBJD, art. 147-B, II).

7. Liminar deferida, ad referendum do Tribunal Pleno.
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DECISAO
I - RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario com pedido de efeito suspensivo interposto pelo
CENTRAL SPORT CLUB contra decisao da Terceira Comissiao Disciplinar deste Tribunal,

proferida na sessdo de 12 de novembro de 2026, nos autos do Processo n° 166/2026.

Os fatos remontam a partida Central Sport Club x Pesqueira Futebol Clube,
realizada em 28/10/2026, no Estidio Luiz José de Lacerda, em Caruaru/PE, valida pela 3* rodada
da 1* fase do Campeonato Pernambucano 2026/2027 — Turno Fortd. Segundo a simula e o
Relatério do Delegado de Jogo, eclodiu, imediatamente apés o término da partida, confusiao
generalizada no gramado, envolvendo atletas, membros das comissoes técnicas e dirigentes de
ambas as equipes. A situagdo foi contida com a intervenc¢do da Policia Militar. Os documentos
oficiais registram, ainda, o ingresso no campo ¢ a pratica de agressoes fisicas pelo Sr. Erivelton
Souza, coordenador de futebol do clube mandante, e o arremesso do conteudo liquido de um copo,

por uma espectadora, em dire¢ao a delegacdo visitante.

Por unanimidade, a Comissao Disciplinar condenou o Recorrente como incurso no
art. 213, 1, II e III, do CBJD, com multas de R$ 3.000,00, R$ 3.000,00 e¢ R$ 2.000,00,
respectivamente, e, com fundamento no § 1° do mesmo artigo, na perda de 1 (um) mando de
campo na mesma competiciao. Aplicou, ainda, multas de R$ 2.000,00 pelo art. 257, § 3° e de R$
2.000,00 pelo art. 258-D, totalizando R$ 12.000,00 (doze mil reais) em san¢oes pecuniarias.

Em suas razdes, o Recorrente sustenta, em sintese: (i) que a perda de mando somente
se justifica diante de fatos de elevada gravidade ou de efetivo prejuizo ao andamento da partida, o
que ndo ocorreu, pois os episddios se deram apds o encerramento do jogo, sem paralisagdo e com
pronta contencio pela forca policial; (ii) a incidéncia da excludente do art. 213, § 3°, do CBJD, uma
vez que o autor dos atos foi identificado pelo Delegado da partida e condenado na mesma sessao
a suspensao de 130 (cento e trinta) dias; (iii) a violagao aos principios da proporcionalidade e da

razoabilidade; e (iv) a auséncia de antecedentes de desordem em sua praca desportiva.

Quanto ao periculum in mora, afirma que sua proxima partida como mandante,
contra o Ypiranga Futebol Clube, esta designada para 15 de novembro de 2026, as 17h, no
Estadio Luiz José de Lacerda (Lacerdao). Informa que a venda de ingressos come¢ou no inicio
da semana, antes mesmo do julgamento. Informa, ainda, que ja adotou providéncias junto a Policia
Militar e ao Juizado do Torcedor, além de contratar seguranca privada, pessoal de apoio e servicos
de manutengao do estadio. Junta material de divulgacao da venda de ingressos, noticias da imprensa
sobre a partida e o refor¢o de seguranca anunciado pelo Juizado do Torcedor, além do

comprovante de recolhimento do preparo.

Requer a concessao imediata do efeito suspensivo, com a suspensao da pena de perda

de mando de campo até o julgamento final pelo Tribunal Pleno, mantendo-se a realizagio da
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partida de 15/11/2026 em seu estadio. No mérito, pede a absolvicio ou, subsidiariamente, o

afastamento da perda de mando, com aplicagao exclusiva de multa no patamar minimo.
E o relatério. Passo a decidir.

II - FUNDAMENTACAO

I1.1 — Da competéncia da Presidéncia em regime de urgéncia e do juizo provisério de
admissibilidade

Nos termos do art. 23, § 1°, do Regimento Interno deste Tribunal (Portaria n®
01/2025), compete ao auditor relator, designado pela Presidéncia, analisar e decidir sobre os
pedidos de efeito suspensivo. Os processos sao obrigatoriamente distribuidos por sorteio,

dependéncia ou forma automatica (art. 32), e nao ha distribui¢ao de feitos ao Presidente (art. 34).

Ocotte que o recurso foi interposto em 13/11/2026, uma sexta-feira, e ainda nio foi
distribuido. A pattida cujo mando esta em discussio realiza-se em 15/11/2026, um domingo, em
menos de 48 (quarenta e oito) horas. O Regimento Interno nao disciplina a hipétese de pedido de
efeito suspensivo urgente formulado no intervalo entre a interposicao do recurso e a sua
distribuicao. Aguardar o sorteio e a designacao do relator significaria, na pratica, negar a prestagao

jurisdicional, pois a pena seria cumprida antes de qualquer exame do pedido.

Para os casos omissos, o art. 64 do Regimento Interno atribui a Presidéncia do
TJD/PE o poder de decidir ad referendum do Tribunal Pleno. O art. 62 do mesmo diploma
determina, nos casos omissos, a aplicacio subsidiaria do Regimento Interno do ST]D e do Cédigo
de Processo Civil. Por analogia, o art. 1.012, § 3° I, do CPC prevée que o pedido de efeito
suspensivo formulado entre a interposi¢ao do recurso e a sua distribui¢ao seja dirigido ao proprio
tribunal, ficando prevento o relator designado para examina-lo. Acrescente-se que o art. 9°, V, do
Regimento Interno impoe aos auditores o dever de atender, a qualquer momento, as providéncias

que reclamem e possibilitem solu¢ao de urgéncia.

Por esses fundamentos, o pedido de efeito suspensivo ¢ apreciado por esta Presidéncia,
em carater excepcional e ad referendum do Tribunal Pleno. A competéncia do relator a ser
sorteado fica integralmente preservada: uma vez designado, ele podera confirmar, modificar ou

revogar a presente medida, nos termos do art. 23, § 1°, do Regimento Interno.

Os 6rgaos da Justica Desportiva do futebol pernambucano sao unidades autbnomas e
independentes (CF, art. 217, {§ 1° e 2°; Estatuto da FPF, art. 56). Sua competéncia e funcionamento
observam o respectivo Regimento Interno e, especialmente, o Coédigo Brasileiro de Justica
Desportiva (Estatuto da FPF, art. 57). Cabe ao Presidente da Federagao por em execugao os atos
decisorios dos 6rgaos autonomos de Justica Desportiva (Estatuto da FPF, art. 39, XIX). Por essa
razdo, a eficicia pratica desta decisio depende de sua imediata comunica¢ao a entidade de

administragdao do desporto.
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Em juizo de admissibilidade provisério, o recurso mostra-se tempestivo. A decisio
foi proferida em 12/11/2026, com intima¢do do Recorrente na propria sessio, e a peca fol
protocolada em 13/11/2026, dentro do prazo do art. 138 do CBJD. O preparo foi comprovado.

Estao presentes, ainda, a legitimidade e o interesse recursal.

Registro que a peti¢do recursal, a0 descrever a condenagdo, menciona os arts. 250, 254-
A, §1°,1, 257 e 258-B, § 2°, do CBJD. Esses dispositivos, na verdade, correspondem as imputacoes
dirigidas ao 2° denunciado. Trata-se de mero erro material, que ndo compromete o conhecimento
do pedido. A pretensio recursal esta claramente delimitada as sangdes impostas ao clube, isto ¢, a
perda de mando de campo e as multas, e permite o pleno exercicio do contraditério pela
Procuradoria. Em homenagem aos principios da economia processual e da instrumentalidade, a

imprecisao nao impede o exame do pedido.

I1.2 — Dos pressupostos do efeito suspensivo

No processo desportivo, a regra é que o recurso voluntario seja recebido apenas no
efeito devolutivo. A disciplina das competi¢Oes exige pronta eficacia das decisdes dos 6rgaos
judicantes. A excecdo esta no art. 147-A do CBJD, que autoriza a atribuigdo de efeito suspensivo
ao recurso voluntirio, em decisao fundamentada, quando o julgador se convencer da
verossimilhanga das alegagdes do recorrente e houver fundado receio de dano irreparavel ou

de dificil reparagio.

Os requisitos sio cumulativos e devem ser examinados em cognigao sumaria. Nao
se trata, nesta sede, de rever a valoragao da prova feita pela Comissao Disciplinar, nem de antecipar
o resultado do recurso. Trata-se de verificar se a tese recursal tem plausibilidade suficiente e se a
execu¢ao imediata da pena pode produzir dano que o julgamento posterior nao seria capaz de

reparat.

I1.3 — Da verossimilhanga das alegagées (fumus boni iuris)

O art. 213 do CBJD pune a entidade que deixa de tomar providéncias capazes de
prevenir e reprimir desordens em sua praga de desporto, invasio do campo ou local da disputa e
lancamento de objetos. Para essas hipoteses, a sanc¢ao ordinaria prevista no caput é¢ a multa. A perda
do mando de campo, prevista no § 1°, é sangdo qualificada. O proprio dispositivo condiciona
sua aplicacio a elevada gravidade da desordem, invasao ou langamento de objeto, ou ao prejuizo

ao andamento do evento desportivo.

Por suas repercussoes, a perda de mando é das sangdes mais gravosas impostas a uma
entidade de pratica desportiva. Ela afeta a receita de bilheteria, o planejamento esportivo e,
sobretudo, terceiros que nao participaram da infracdo: o torcedor que adquiriu ingresso, os
patrocinadores, os prestadores de servigo e o proprio municipio sede. Por isso, sua imposi¢ao exige
a demonstracao concreta dos elementos que qualificam o fato, a luz dos principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, que o art. 2° do CBJD consagra como vetores da Justiga
Desportiva.
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No caso, em exame sumario, os autos revelam elementos que conferem plausibilidade

a tese recursal:

a) Auséncia de prejuizo ao andamento da partida. Os episédios ocorreram apds o
apito final. A simula registra que nao houve atraso no inicio nem no reinicio do jogo, e a partida
foi integralmente disputada, com resultado regularmente homologado. Ao menos em principio,
fica afastada a segunda hipdtese autorizadora do § 1°, de modo que a san¢io se sustenta apenas no

requisito da elevada gravidade.

b) Controvérsia razoavel quanto a elevada gravidade. Os fatos sdo reprovaveis, e
a Comissao Disciplinar os reconheceu por unanimidade, o que merece todo o respeito. Ainda
assim, ha aspectos que tornam o enquadramento qualificado passivel de legitima discussao em grau
recursal. O Relatorio do Delegado de Jogo registrou "nao conformidades: nao houve" quanto a
estrutura do evento. O lancamento de objeto consistiu em ato isolado de uma espectadora, que
arremessou o conteudo liquido de um copo. A situagao foi contida pela forga policial presente no
estadio. Nao ha registro de lesdo a integrantes da arbitragem, nem de necessidade de atendimento

médico decorrente dos fatos.

c) Identificagdo e punig¢do individual do principal agente. O ato de maior
gravidade descrito nos documentos oficiais, a invasio do campo seguida de agressoes fisicas, foi
praticado por pessoa individualmente identificada, o coordenador de futebol do Recorrente. Ele
foi condenado, na mesma sessao, a suspensao total de 130 (cento e trinta) dias, e o préprio clube
recebeu multa especifica pelo art. 258-D. Cabe ao Tribunal Pleno definir se a perda de mando,
somada as multas do art. 213, I, II e III, do art. 257, § 3°, e do art. 258-D, representa ou nao

resposta sancionatoria excessiva para 0 mesmo contexto fatico.

d) Antecedentes. A certidio de antecedentes juntada aos autos nao registra
condenacao anterior do Recorrente por infragao ao art. 213 do CBJD ou por desordem em sua
praga desportiva. As condenagdes anteriores referem-se a infragoes de natureza diversa (arts. 191,
111, 206 e 214).

Quanto a excludente do art. 213, § 3°, consigno, por dever de transparéncia, que a
matéria comporta exame mais aprofundado. O agente identificado é vinculado ao proprio clube
mandante, e a autora do lancamento de objeto nio foi identificada nem apresentada a autoridade
policial. A questao fica, portanto, reservada ao julgamento do mérito, sem que esta decisao sinalize

qualquer conclusao a respeito.

Esses elementos nao autorizam, nesta fase, nenhum juizo definitivo sobre o acerto da
decisdo recorrida. Sao suficientes, porém, para demonstrar que a pretensio de afastar a sangao
qualificada do § 1° do art. 213 ¢é séria, plausivel e juridicamente relevante. Isso basta para a

configuracao da verossimilhanca exigida pelo art. 147-A do CBJD.
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I1.4 — Do fundado receio de dano irreparavel (periculum in mora)

O segundo requisito estd demonstrado de forma ainda mais nitida.

Os documentos que acompanham o recurso comprovam que a proxima partida do
Recorrente como mandante, contra o Ypiranga Futebol Clube, esta designada para 15 de
novembro de 2026, as 17h, no Estadio Luiz José de Lacerda. Trata-se de jogo de fase
eliminatéria da competi¢ao, noticiado como decisivo. A venda de ingressos foi aberta antes da
sessao de julgamento, em canais on-line e na loja do clube. A imprensa noticia, ainda, que o Juizado

do Torcedor planejou reforco de seguranga dentro e fora do estadio para essa partida.

Se a pena de perda de mando for executada imediatamente, sera cumprida exatamente
nessa partida, dois dias apés a condenacao e antes que o Tribunal Pleno tenha qualquer
oportunidade de examinar o recurso. A pena cumprida nao pode ser desfeita. Eventual provimento
futuro seria in6cuo, pois nao ha como devolver ao clube o mando de uma partida ja disputada. O
recurso perderia, nesta parte, o seu objeto, e o direito ao duplo grau de jurisdi¢ao desportiva ficaria

esvaziado na pratica.

Além disso, a transferéncia do local da partida em menos de 48 (quarenta e oito) horas
traria prejuizos que vao além do interesse do Recorrente. Atingiria os torcedores que ja adquiriram
ingressos e a logistica da equipe adversaria. Atingiria também o planejamento de seguranga publica
elaborado pela Policia Militar e pelo Juizado do Torcedor, cuja alteracido as pressas pode, ela
propria, gerar riscos a ordem do evento. A medida comprometeria, ainda, a regularidade da
competicao, valor que o CBJD protege expressamente ao consagrar entre seus principios a

prevaléncia, continuidade e estabilidade das competi¢des (pro competitione) (art. 2°).

I1.5 — Da inexisténcia de perigo de dano inverso

A concessao do efeito suspensivo nao traz risco ao interesse disciplinar tutelado pela
Procuradoria. A medida apenas suspende a execugdo da pena até o pronunciamento do 6rgao
recursal, sem afasta-la e sem significar absolvicao. Se o Tribunal Pleno mantiver a condenagio, a
perda de mando sera cumprida integralmente na partida seguinte em que o Recorrente figurar como

mandante na competi¢ao, sem qualquer perda de eficacia da sangao.

Ha, portanto, nitida assimetria entre os riscos. Indeferir o pedido produziria dano
irreversivel. Deferi-lo produz, no maximo, um diferimento temporal plenamente reversivel. Essa

ponderacido recomenda a concessao da medida.

I1.6 — Da seguranga da partida

O deferimento da liminar nio afasta o dever do Recorrente, como mandante, de
garantir a seguranca do evento. Ao contrario, o refor¢a. Os fatos apurados no Processo n°
166/2026 sao recentes, e a partida de 15/11/2026 tem carater decisivo. Por isso, o Recorrente deve
adotar todas as medidas de prevencao e repressao a desordens, invasdes e lancamento de objetos,

em articulagio com a Policia Militar e com o Juizado do Torcedor. Deve, em especial, controlar
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rigorosamente o acesso a0 campo de jogo e ao seu entorno, restringindo-o as pessoas devidamente
credenciadas e relacionadas. Eventuais ocorréncias serdo apreciadas com o rigor que a reiteragao

recomenda.

I1.7 — Da pena pecuniaria

As multas impostas ao Recorrente, que somam R§ 12.000,00, envolvem questoes
proprias do mérito recursal: a cumulagao das sangoes dos arts. 213, I, II e 111, 257, § 3°, e 258-D,
sua adequagao a capacidade economica da entidade (art. 182-A) e o pedido subsidiario de fixagao

no patamar minimo. Essas questdes serao apreciadas pelo Tribunal Pleno no julgamento do mérito.

Nao ha urgéncia que justifique provimento liminar quanto a esse capitulo. A
exigibilidade da pena pecuniaria nio se antecipa ao transito em julgado, nos termos do art. 147-B,
11, do CBJD, conforme entendimento ja adotado por este Tribunal (Recurso n® 001/2026, sessao
de 8/10/20206).

III - DISPOSITIVO

Ante o exposto, com fundamento no art. 147-A do Coédigo Brasileiro de Justica
Desportiva, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR formulado pelo CENTRAL SPORT CLUB,
ad referendum do Ttibunal Pleno (RI-TJD/PE, att. 64), e, em consequéncia:

a) ATRIBUO EFEITO SUSPENSIVO ao Recurso Voluntario quanto a pena de perda de
1 (um) mando de campo imposta pela Terceira Comissao Disciplinar no Processo n°®

166/2026, cuja execugio fica suspensa até o julgamento do recurso pelo Tribunal Pleno;

b) MANTENHO a realizacdo da partida Central Sport Club x Ypiranga Futebol Clube,
designada para 15 de novembro de 2026, as 17h, no Estadio Luiz José de Lacerda

(Lacerdio), em Caruaru/PE, nos termos da tabela oficial da competicio;

c) RESERVO a0 julgamento do mérito a apreciacao das penas pecunidrias impostas ao

Recorrente, cuja exigibilidade observara o disposto no art. 147-B, II, do CBJD;

d) ADVIRTO o Recorrente quanto ao dever de adotar medidas reforcadas de seguranca na

referida partida, nos termos do item I1.6 desta decisao;

e) DETERMINO a comunicac¢io imediata desta decisao, por meio eletronico e com urgéncia,
a Diretoria de Competi¢des (IDCO) e a Presidéncia da Federagao Pernambucana de Futebol,
para as providéncias cabiveis, nos termos do art. 39, XIX, do Estatuto da FPF, bem como

ao Recorrente e a Procuradoria da Justica Desportiva;

f)  INTIME-SE a Procuradoria da Justica Desportiva para, querendo, apresentar contrarrazoes

no prazo regimental;

g) DISTRIBUA-SE o recurso, com urgéncia, na forma do art. 32 do Regimento Interno. O
relator sorteado podera confirmar, modificar ou revogar esta decisio (RI-TJD/PE, art. 23, §

1°) e, oportunamente, incluir o feito em pauta de julgamento;
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h) SUBMETA-SE esta decisdo a referendo do Tribunal Pleno na primeira sessio que se
realizar (RI-TJD/PE, art. 64).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Recife, 13 de novembro de 2026.

Assinado de forma digital
EURICO DE BARROS {0 b sannos Cormein
CORREIA FILHO:06227732400
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